Ietekmes uz vidi novertejuma zinojuma ,,Derigo izraktenu (kiudras)
ieguves lauku paplasinasanai kiidras atradné ,,Jegorovas purvs”
Baltinavas novada” sanemto priekslikumu parskats

VVD Rézeknes RVP 23.05.2019. véstule Nr.7.5.-20/724

Zinojuma ir  jaieklauj  kartografiskais
materials, kur ktidras ieguve netiks veikta,
nemot VvE&ra ierobezojumus (aizsargjoslas,
ierobezojumus pierobezas josla), ka tas prasits
Vides parraudzibas valsts biroja sagatavotaja
Programma ietekmes uz vidi novért€§jumam
Nr. 5-03/3;

Papildinata ZINOJUMA 2.6. nodala un 3.8. nodala.

Zinojuma ir jaaprékina un janorada kopgja
zemes platiba, kurai tiks veikta IidzSingja
izmantoSanas un/vai zemes lietoSanas veida
maina (atmezoSana vai apauguma
nonemsana), sniedzot informaciju par
iespgjamu celmu, nepiecieSamibas gadijuma
ar1 grunts, izvietoSanu vai izmantoSanu, ka tas
prasits Vides parraudzibas valsts biroja
sagatavotaja Programma ietekmes uz vidi
novert&jumam Nr. 5-03/3;

Papildinata ZINOJUMA 2.2. nodala. Skatit 2.9. nodalu
attieciba uz celmu un grunts izmantoSanu.

Zinojuma ir janoverté iesp&jama ietekme uz
dzerama tidens resursiem (ar1 viens€tu akam)
un kvalitati, un japaredz ietekmes mazinoSie
pasakumi avariju gadijjuma gruntsiidens
piesarnojumam ar naftas produktiem no
ieguves darbos un transportéSana izmantotas
tehnikas, ta ka gruntsiidens [imenis atradné ir
salidzino$i augsts, kvartara un zemkvartara
tidens horizonti ir savstarp€ji vaji norobeZoti,
un ka tiek noradits zinojuma, pat pazeminot
gruntstidens [Tmeni  atradnes derigajam
materialam zem ta ieguloSas gruntis,
visticamak, bils Udens piesatinatas, tadgjadi
ietekm&jot smagas tehnikas izmantoSanas un
parvietoSanas apstaklus purva teritorija,
pastiprinot iesp&ju avariju gadijumos radit
negativu ietekmi uz gruntsiidens kvalitati, jo
piesarnojums var, salidzinosi, viegli infiltréties
Daugavas spiediidenu horizonta.

Precizéts ZINOJUMA 4.9. punkts — papildinata informacija
par viensétu akam; 4.16. punkts — papildinata informacija
par ietekmi mazinoSajiem pasakumiem uz gruntsiidens
piesarnojumu ar naftas produktiem.

DAP 21.06.2019. véstule Nr. 4.9/3767/2019-N

Atsauce uz NATURA 2000 teritoriju
“Motrines ezers” ir 3.9. nodala, bet nav 3.8. un
4.12. nodalas.

Informacija par Motrines ezeru ieklauta art ZINOJUMA
3.8.,4.12. nodala.




4.12.nodala noradits: “Paredzams, ka kiidras
ieguves vietd peéc ieguves pabeigSanas un
biologiska

netiek

rekultivacijas palielinasies

daudzveidiba.” talak
paskaidrots, ka tas izpaudisies, ka ar1 sadi
secindjumi nav ieklauti sertificéta eksperta

Tomer

atzinuma.

Precizéts ZINOJUMA 4.12. punkts.

Zinojuma 27.lpp. tiek minéts, ka pastav
iesp&ja, ka atradni pilniba neizstradas un tikai
dala no kiuidras tiks iegiita. Vides parraudzibas
valsts biroja Programma Nr.5-03/3 ietekmes
uz vidi novert§jumam 3.2.6.2. punkts paredz,
ka prognozg&jamas platibas, vélams pa gadiem,
kuras tiek veikta kudras ieguve, kuras tiek
veikta attieciga  rekultivacija, savukart
prognozi par kudras ieguvi nepiecieSams
sastadit gan platibai, kada vienlaicigi varétu
tikt veikta ieguve, gan ieguves apjomiem. Lai
gan Zinojuma kartografiskais
materials, kura ieguves platiba sadalita pa

ir 1ieklauts

ieguves iecirkniem un sniegts izvertejums
legiistamajam kiidras apjomam, ka ar1 noraditi
iesp&jamie rekultivacijas scenariji, no kuriem
veélamakais ir meZa atjaunoSana, ieklauta
informacija ir vispariga un nekonkréta — t.i.,
nav skaidri noradits un definéts darbibas
veicgja pienakums veicinat efektivu resursu
izmantoSanu, ne tikai ieglistot komerciali
izdevigako resursu dalu.

Piebilde 27.lpp. “Pastav ari iespéja, ka atradni pilniba
neizstadas un tikai dala no kidras tiks iegiita.” noradita ar
meérki informét, ka pastav iesp€ja, ka zemes ipasnieks
izbeidz savu pastavésanu, mainas normativie akti, vai arf ir
citi argjie faktori, kas liedz atradni izstradat pilniba, ta ka
tas ir paredzets sakotngji.

Kidras ieguvei teritorija ir planots izstradat derigo izraktenu
ieguves projektu, kas arT paredz ilgtsp&jigu un efektivu
resursu ieglSanu un izmantoSanu. Komersants ir
ieinteres€ts iegut p&c iesp&jas vairak deriga izraktena
(atbilstosi likumdoSana noteiktaja kartiba) un iegiito
materialu izmantot lietderigi, nemot v&ra sakotng&jas
investicijas.

2.4 nodala ir izklastits, kados apjomos un kados laika
posmos tiek planots iegiit katru no kartografiskaja materiala
atspogulotajiem kuidras ieguves laukiem.

“Jegorovas purva’ kiidras ieguve tiek planota laika
perioda no maija lidz septembrim. Nemot véra darba laiku,
vidéji viend gada tiks stradatas (iegiita kiidra) apméram
850 darba stundas. Darbinieki stradas aktivaja sezond 6
dienas nedéla, darba laiks no 10:00 [idz19:00. Darba laiks,
stundu skaits gadd var mainities, jo to noteiks
meteorologiskie apstakli un produkcijas pieprasijums.
Planots, ka gada iegiis apméeram 140 000 m?® kiidras.
legiitas kiidras veids biis atkarigs no meteorologiskajiem
apstakliem ka art pieprasijuma tirgi, lidz ar to fréezkidras
un grieztas kiidras apjomi bits mainigi. Tomér iespéjams, ka
ieguves attieciba dominés frézkiidra 60% un attiecigi 40%
griezta kiidra. Provizoriski kopéjais ieguves laiks, lai varétu
iegut visus akceptétos krajumus, ir apméram 58 gadi.
Aptuveni 1-2 gadi nepieciesami teritorijas atmezoSanai un
virskartas nonemsanai un 5 gadi - teritorijas nosusinasanai.
Nemot véra, ka Sis purvs ir sausaks ka citi augsta tipa purvi,
Sie laika periodi var bit isaki. Kidras ieguve objekta tiks




organizéta sadalot to kartas. Nemot veéra, ka nav zinams
konkréts izstradatajs, tiek pienemts sekojoss scenarijs, kas
balstits uz esoSo infrastruktiru, hidrogeologiskajiem,
hidrologiskajiem un geologiskajiem apstakliem.

Purva noteiktais ieguves laukums tika sadalits cetras lielas
zonas (A1, A2, A3, A4) (skatit attélu 2.4.1.) Katra zona tiek
iedalita mazakos potencialos kiidras ieguves laukos.
Kiidras izstrade provizoriski tiks sakta no purva R dalas, jo
taja jau ir vesturiski iesakta infrastruktira ieguves
veiksanai. leguves lauki ir apziméti ar numuriem, atbilstosi
secibai, ka tos varetu izstradat. Visas platibas izstrade
provizoriski aiznem 58 gadus. Attiecigi zonu Al izstradas
13 gados, zonu A2 - 16 gados, zonu A3 — 17 gados un zonu
A4 - 12 gados. Kidras lauku izstrades laika periods biis
atkarigs no meteorologiskajiem apstakliem, ekonomiskas
situdcijas un produkcijas pieprasijuma tirgi. Pastav ari
iespéja, ka atradni pilniba neizstadas un tikai dala no
kidras tiks iegiita.””

Vides parraudzibas valsts biroja izsniegtas
Programmas Nr.5-03/3 7. punkta ieklauts
ieklaut prasibas vides
ietekmju uzraudziSanai.

nosacijums
monitoringam un
Parvaldes ieskata Zinojuma §1 sadala ir
nepilniga, jo sertificetais eksperts atzinuma
noradijis, ka nepiecieSams saglabat dzeérvenu
lasiSanas vietas un nav skaidrs, vai un ka
darbibas veicgjs vares to plano uzraudzit.

Papildinata ZINOJUMA 7.nodala, ieklauta informacija par
gruntstidens un sugu monitoringu.

Zinojuma 139.1pp. noradits, ka veicot kiidras
ieguvi netiks apdraudetas 1pasi aizsargajamas
sugas un biotopi, Zinojuma 123.1pp. noradits,
ka paredzetas darbibas teritorija neatrodas
ipasi aizsargdjama dabas teritorija, ka ari
paredzetas darbibas tie$a teritorija neatrodas
ES nozimes biotopi. Sertificetais eksperts
atzinuma ir noradijis, ka teritorija ir sastopams
ES nozimes biotops 7120 “Degrad@ti augstie
purvi, kuros iespgama vai noris dabiska
atjaunoSanas”, kas veicot planoto darbibu tiks
parveidots. Lidz ar to Parvalde aicina precizét
zinojumu, noradot, cik ha ES nozimes biotopa
7120 tiks iznicinati, un kada ir §is darbibas
ietekme uz konkréta biotopa aizsardzibu
regionala un lokala méroga. Tas sasaucas ari ar

Precizéta ZINOJUMA 8. nodala. Veikti labojumi 4.15.
nodala.

Papildinajums 4.12. nodala - AtbilstoSi eksperta atzinuma
noraditajiem nogabaliem ES aizsarggjamais biotops 7120
Degradeti augstie purvi, kuros iespéjama vai noris dabiska
atjaunosanas tiks parveidots ~ 244 ha platiba. Konkréta
situacija biotops noteikts ka vid€jas vai zemas kvalitates
biotops. Eksperta veért§juma, Sim biotopam nav
atjaunoSanas perspektivas. Tas nozimé, ka ~ 244 ha 25%
specifisko struktiiru un funkciju (ieskaitot raksturojosas
sugas) ir sastopamas slikta stavokli, neliela skaita vai maza
platiba. Tas liecina par biotopa kvalitates pazeminaSanos
argjo faktoru ietekmé. Sadas pazimés norada uz to, ka
biotopu atjauno$ana nav iesp&jama ar vieglu vai mérenu
pieptli, ka ar1 atjaunoSanai nepiecieSamas finansialas
investicijas un laiks.




Vides parraudzibas valsts biroja izsniegtas
Programmas Nr.5-03/3 nosacijumu, izvertét
planotas darbibas ietekmi uz ES nozimes
biotopiem.

Balstoties uz eksperta atzinumu aizsargajamie biotopi
atradnes ietekmes zona vai pieguloSajas teritorijas nav
sastopami. Lidz ar to var apgalvot, ka planotas darbibas
platibas un planotas darbibas ietekmes tiesa tuvuma netika
konstatgtas tadas 1pasi aizsargajamas augu sugas, lai kiidras
lauku izveides un kiidras ieguves ietekmi uz §Tm sugam vai
biotopu veidiem varétu uzskatit par butisku. Nemot véra
iepriek§ minéto, var secinat, ka ktidras atradnes izstrade
butu veértgjama, ka tada darbibas, kas samazinatu sugas
individu skaitu vai apdraudétu to atjaunoSanos, vai
samazinatu biotopa veida platibas tada

apmeéra, lai to pastavéSana butu apdraudéta lokala vai
Eiropas limen.

Parvalde veér§ uzmanibu uz faktu, ka ES
nozimes biotopu 7120 “Degradéti augstie
purvi, kuros iesp&jama vai noris dabiska
atjaunosanas” ir iesp&jams atjaunot par ES
nozimes biotopu 7110* “Aktivi augstie purvi”,
ja tiek veikti pasakumi, kas novers susinasanu,
ka ari ilgstosaka laika posma §is platibas var
dabiski
biotopiem,

parveidoties par purvaina meza
lidz ar to biitu preciz€ams
apgalvojums par to, ka $im biotopam nav

atjaunoSanas perspektiva.

Papildus 8. punkta minétajam, papildinata 4.12 nodala.

10.

Parvalde norada, ka sugu un biotopu
aizsardzibas joma sertificéta eksperta Uga
Bergmana atzinums ir sagatavots pietiekoSi
kvalitativi, tomér ta ka Ugis Bergmanis ir
AS "Latvijas valsts mezi" darbinieks -
vecakais vides eksperts, Parvalde ludz Vides
parraudzibas valsts birojam izvertét, vai $aja
situacija nav saskatamas intereSu konflikta
pazimes, jo Zinojuma ka paredzetas darbibas
ierosinatajs ir noradita AS “Latvijas valsts

M99

mez1 .

Dabas aizsardzibas parvalde norada, ka eksperta atzinums
sagatavots pietiekosi kvalitativi. SIA “Vides Konsultaciju
Birojs” nav pamata apSaubit Dabas aizsardzibas parvaldes
sertificéta eksperta atzinumu un intereSu konfliktu
nesaskata.




Baltinavas novada domes sar

akste ar AS “Latvijas valsts meZi”

11. | 14.06.2019. sanemta Baltinavas novada domes | lesaistitas puses sarunu cela vienojas par nosacijumiem, Kas
veéstule Nr.  3.3/243/N/2019/BND  par | lautu izmantot 1. un 3. alternativds noraditos
iedzivotaju iebildumiem pret 1. un 3. | transportéSanas marSrutus.
alternativu, vestule izvirzits priekSlikums | 24.07.2019. AS “Latvijas valsts mezi” véstule Nr. 4.1-
izvEleties 2. un 4. marSrutu, ka arT nosacijums | 2 06m6 250 19 284  Baltinavas novada domei, ludz
ieklaut celu uzturéSanu AS “Latvijas Valsts | atlauju veikt autocelu un betona konstrukciju tilta
mezi” pienakumos, izstradajot kiidras atradni. | inspekciju zemes vienibas ar kadastra apzim&umiem
Vestules pielikuma pievienota iedzivotaju | 38440070089, 38440060108, 38440060109 un
vestule “Aptaujas véstule no Baltinavas | 38440060186.
novada iedzivotajiem par Baltinavas novada
autocelu Cudarine-Tutinava, Baltinava-

Safronovka un Cudarine-Uzulova
izmantoSanu  derigo izraktenu (ktdras)
transportésanai no kudras atradnes “Jegorovas
purvs” Baltinavas novada”, kura 29 Baltinavas
iedzivotaji ar savu parakstu apstiprina, ka ir
pret 1. un 3. transportéSanas marsrutu
alternativam.

12. | Baltinavas novada domes véstule Nr. 3.3/334 | AS “Latvijas valsts mezi” veic autocelu un betona

(26.07.2019.), tiek dota atlauja veikt autocelu
un betona konstrukciju tilta inspekciju.

konstrukciju tilta inspekcija.

AS “Latvijas valsts meZi” véstulé Nr. 4.1-

2 08yv_250 19 373(23.10.2019) ladz Baltinavas novada
domei, atlaut izmantot paSvaldibas celus un betona
konstrukcijas tiltu, pamatojoties uz faktu, ka izstradatajs,
kas bis tiesigs iegtt kiidru, uz liguma pamata ar Baltinavas
novada pasvaldibu uztur€s nepieciesamos celus un tiltu
nepiecieSamaja stavokli. Veéstules Nr. 4.1-

2 08yv_250 19 373 (23.10.2019) piclikuma pievienots —
Jegorovas purva tilta galvena inspekcija un tehniska
stavokla novertéjums (SIA “InZenierbiive”), Kidras
atradnes “Jegorovas purvs” pievedcela tehniskais
novertejums (SIA “Celu eksperts”), TestéSanas parskats
kiidras atradnes “Jegorovas purvs” pievedcela tehniskajai
atskaitei (SIA “Celu eksperts”).

AS “Latvijas valsts mezi” véstulé Nr. 4.1-

2 08yv_250 19 373 (23.10.2019) norada, ka netiks

ierobezota iesp&ja 0got taja purva dala, kur netiek planota




derigo izraktenu (ktdras) izstrade (sk. ZINOJUMA
nodalas 3.8. att€lu 3.8.1.). Ogosana netiks liegta arT taja
purva dala, kura tiek planota izstrade un izstrades darbi
nebis uzsakti,to ieprieks saskanojot ar kiidras atradnes
“Jegorovas purvs” izstradataju.

13.

Baltinavas dome atbildes véstulé Nr. Nr.
3.3/616/N/2019/BND (20.12.2019.) apliecina,
ka neiebilst pret kidras ieguvi Jegorovas purva
un pasvaldibas celu un tilta izmantoSanu
transportéSanas vajadzibam, ja tiek ieverotas
pasSvaldibas prasibas nodrosinat autocelu un
tilta nepiecieSamo uzlabosanu, uzturéSanu un
parbuvi.

Akceptéta 1. un 3. alternativas noradito transportéSanas
marSrutu izmantoSana.




1. Redakcijas priekslikumu parskats

Valsts vides dienesta Rézeknes regionalas vides parvaldes 17.02.2020. véstule Nr. 2.3/RE/331

Zinojuma biitu janorada arT veicamie pasakumi p&c
darbu pabeigSanas atradné saistiba ne tikai ar
rekultivacijas veidu, bet arT ar teritorijas
sakartoSanu péc ieguves darbu pabeigSanas, taja
skaita pagaidu celu demont€Sanu un betona
plakSnu aizveSanu no teritorijas, biotualesu
(uzkrato notekiidenu) atbilstoSu apsaimniekoSanu,
radito sadzives, blivniecibas, biomasas un bistamo

atkritumu  nodoSanu  attiecigajam  atkritumu
apsaimniekoSanas  uzn@mumam un  citus
pasakumus.

Veikti papildinajumi Zinojuma 2.11. nodala.

Apaksnodala “3.2. “Ar paredzeto darbibu saistitas
darbibas, taja skaitd izsniegtas atlaujas/tehniskie
noteikumi, to nosacijumi un prasibu analize” ir
noradita nepreciza informacija, ta ka Valsts vides
dienesta Rézeknes regionala vides parvalde nav
veikusi ietekmes uz vidi sakotngjo izvert&jumu
paredz&tajai darbibai, bet ietekmes uz vidi
novertgjums nepiecieSams saskana ar likuma “Par
ietekmes uz vidi novertejumu” 1. pielikuma 25.
punktu.

Veikti labojumi Zinojuma 3.2. apaksnodala.

Dabas aizsardzibas parvaldes 2

7.02.2020. vestule Nr. 4.9/963/2020-N

Zinojums kopuma ir sagatavots loti visparigi.
Zinojuma ir izvertéta viena alternativa, kas paredz
kudras ieguvi visa atradnes teritorija (224,4 ha) un
tas izstrades ilgums planots 58 gadi, lai gan
Zinojuma mingts, ka “pastav ar1 iesp&ja, ka atradni
pilniba neizstradas un tikai dala no kiidras tiks
iegiita”, Iidz ar to Parvaldes ieskata, ka otru
alternativu var€tu izskatit iespgju, ka kidra tiek
iegita tikai dala no atradnes.

Zinojuma Izstradataju ieskata dal&ja atradnes izstrade ka otra
alternativa nav izskatama, jo:

1) vertgjot izstradi pilna apmera (kas arf ir galvenais darbibas
merkis), tiek novertets sliktakais iespgjamais scenarijs no dabas
aizsardzibas viedokla;

2) atradnes izstradasana nepilna apméra uz Zinojuma
sagatavoSanas bridi nav ekonomiski pamatots darbibas
scenarijs.

Zinojuma izvertétas Cetras transport€Sanas
alternativas, pie tam posma no paredzetas darbibas
vietas lidz paSvaldibas autocelam tas Skerso
vairakas fizisko un juridisko personu ipaSuma
esoSas zemes vienibas.

Faktu konstatacija, netiek papildinats.

Zinojumu nepiecieSams papildinat ar kartografisko
materialu, kura butu att€loti nosusinasanas
sistemas elementu atraSanas vietas, tai skaita biives
tidens nostadinasanai un novadiSanas risinajumiem
sanemosSaja ddensnotecEé (Kikova). Zinojuma

minéts, ka kiidras tehniska projekta ietvaros javeic

Papildinata Zinojuma 4.8., 4.12. nodala.




izpéte un izvert&jums purva tidens novadiSanai no
paredzétas darbibas vietas. Pamatojoties uz Vides
parraudzibas valsts biroja izsniegtas Programmas
Nr.5-03/3 1V dalas 1.4.4. punktu, Zinojuma
minétas alternativas (idensnoteka USIK kods
68327:4 un/vai 6832:01) jaizverte jau Saja
Zinojuma, nemot vera, ka tiek planota jauna gravja
terikoSana un/vai tdensnotekas 6832:01 tiriSana,
padzilinaSana, apauguma novakSana un bebru
aizsprostu likvidesanu vairak ka 7 km garuma.

Saskana ar dabas datu parvaldibas sist€mas
“Ozols” informaciju, paredzetas darbibas ietekmes
zona atrodami vairaki ES prioritari aizsargajami
mezu un zalaju biotopi. Piem&ram, planota purva
cela gala atrodas biotops Purvaina mezi (91D0%*),
zemes vienibas dienvidu dala, kura paredzgta
kuidras ieguve atrodas vairaki Staignaju mezu
(9080*) biotopu laukumi, purva nosusinaSanai
paredzeta kontiirgravja vieta robeZzojas ar
aizsargajami zalaju biotopu Sugam bagatas
ganibas un ganitas plavas (6270%*), savukart
padzilinama ddensnoteka atseviskas  vietas
robeZojas ar zalaju biotopu Sugam bagatas ganibas
un ganitas plavas (6270*) un mezu biotopu — Veci
vai dabiski boreali mezi (9010%). Lidz ar to
apgalvojums, ka “arpus atradnes un atjaunojamas
/buveéjamas infrastruktiiras (gravji u pievedceli)
ietekmes zond aizsargajamie  biotopi nav
konstateti” ir maldinoSs. Zinojuma nepiecieSams
papildinat sadalas par kudras ieguvei planotas
teritorijas un apkartnes dabas vértibu (biotopi,
dizkoki, mikroliegumi) raksturojumu un ietekmju
izvertgjumu. Nemot vera, ka paredzetas darbibas
vieta atrodas ES nozimes biotops Degradgti augstie
purvi, kuros iespgama vai noris dabiska
atjaunoSanas (7120) izvertgjuma noradit ES
nozimes biotopa platibu Latvija, cik lielu dalu
paredzeta darbiba ietekmés, kadas ir biotopu
izmainu tendences vai planotas darbibas rezultata
uzlabosies ES nozimes biotopu stavoklis Latvija,
pamatojoties  Biotopu aizsardzibas stavokla
verte§jumu, kas pieejams Novertgjuma zinojuma
Eiropas Komisijai par biotopu aizsardzibas
stavokli Latvija 2013.-2018.gadam.

Papildinata Zinojuma 3.8., 4.12. nodala.

Neskatoties uz to, ka Zinojuma kopgja ornitofauna
tiek raksturota ka nabadziga un ietekme uz purva
mito$ajiem putniem tiek vertéta ka nebutiska, taja
ir Kkonstat€ta ierobezoti izmantojama TpaSi
aizsargajama putnu suga — rubenis un ka iespgjama
ligzdotaja tiek minéta liela Cakste, kas ir Tpasi
aizsargdjama putnu suga. Zinojuma noradits, ka

Veikti papildinajumi Zinojuma.




teritorijas atmeZoSanai, kas kopuma vertéjama ka
liela (224.,4 ha), ir nepiecieSsami 1-2 gadi. Darbu
veikSanai Zinojuma ir sniegtas norades, ka
atmeZoSanas darbus nepiecieSams veikt pirms un
péc putnu ligzdoSanas laika, bet to bitu
nepiecieSams noradit precizi — atmeZzoSanas darbus
veikt arpus putnu ligzdoSanas laika, kas ir no 1.
augusta lidz 15. martam.

Parvaldes ieskata Zinojuma ir japapildina ari
sadala par rekultivacijas pasakumiem, TpasSu
uzmanibu pieversot to realizacijas laika grafikam.

Papildinata Zinojuma 2.4., 2.11. nodala

Zinojumam pievienoto sugu un biotopu
aizsardzibas joma sertificéta eksperta Uga
Bergmana atzinumu bitu nepiecieSams papildinat
ar  paredz€tas darbibas ietekmes  zonas
(transport€Sanas celu un planoto purva udens
novadiSanas vietu) izvert€§jumu, ka ari pievienot
atzinumam grafisko pielikumu, atbilstosi MK
2010.gada 30.septembra noteikumu Nr. 925 “Sugu
un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu atzinuma
saturs un taja ietvertas minimalas prasibas” 4.
punkta prasibam.

Zinojumam pievienots sugu un biotopu aizsardzibas joma
sertificetas ekspertes [.Kukares atzinums par transport€Sanas
celu un planoto purva fidens novadiSanas vietu izvertgjumu,
ietverot grafisko pielikumu.

Lai gan Zinojuma sadala par vides kvalitates
novertésanas monitoringu ir papildinata, noradot,
ka tiks veikts gruntsiidens Itmena un kvalitates
izmainu monitorings dz@rvenu lasiSanas vietas un
augu valsts izmainu p&tijumi, Parvaldes ieskata §1
Zinojuma sadala ir nepilniga un nepiecieSams to
pilnveidot.

Veikti papildinajumi Zinojuma 7. nodala.

Zinojuma 60.1pp. un 62.1pp. raksturotajai pasi
aizsargajamai Natura 2000 teritorijali
nepiecieSams precizét nosaukumu. Saskana ar
Ministru kabineta 1999.gada 15.junija noteikumu
Nr.212 “Noteikumi par dabas liegumiem” 1.181.
punktu un 222 .pielikumu precizais nosaukums ir
dabas liegums

“Motrines ezers”

Veikti labojumi Zinojuma teksta.

10.

Zinojuma 57. Ipp. peédgja rindkopa, 128.lpp.
2.rindkopa un pédgja rindkopa nepiecieSams
precizét rubena latinisko nosaukumu, kas ir Tetrao
tetrixu un 58. Ipp. lielas cakstes latvisko
nosaukumu.

Veikti labojumi Zinojuma teksta.

Vides parraudzibas valsts biroja 03.04.2020. véstule Nr. 5-01/295

Zinojumd netiek konkretizéts planotais izstradato
kidras ieguves lauku rekultivacijas veids, bet tiek
uzskaititi visi iespejamie rekultivacijas veidi, par
piemerotako  konkrétajai  teritorijai  atzistot
apmezoSanu un ogulaju audzésanu. Saskand ar
Zinojuma 42. un 122. Ipp. rekultivacijas veida
izvele prieksroka biutu apmeZosanai, jo tas ir

Papildinata Zinojuma 2.4., 2.11. nodala.




galvenais AS “Latvijas Valsts mezi” darbibas
virziens, bet ka alternativa bitu realizéjama
oguldju audzésana. Izstradataja atziméjusi, ka
rekultivdcijas scendrija izvéle ir zemes ipaSnieka
parzina. Vienlaikus sugu un biotopu eksperta
atzinuma, ka art Zinojuma 61. un 124. Ipp.,
noradits, ka péc kidras izstrades Atradnes
teritorija ir atjaunojams mitraju biotops. Ari
attieciba uz rekultivacijas laika grafiku Zinojuma
ieklauta nekonkréta informdcija, vien noradot, ka
purva rekultivacija saksies no ta R gala virziend uz
A (Zinojuma 42. Ipp.), tacu konkréts vai vismaz
orientéjoss laika plans purva rekultivacijas secibai
un piemérotakajiem risinGjumiem Zinojuma nav
ieklauts.  Biroja ieskatd izstrades platibu
rekultivdcija ir viens no biitiskiem derigo izraktenu
ieguves raditas ietekmes mazinasanas un
noversanas pasakumiem, lidz ar to Zinojumu
nepiecieSams papildinat ar konkrétu Atradnes
rekultivacijas veidu un planu, kas uzskatami
pardditu, kuras platibas un kada seciba un laika
tiks rekultivétas.

Biroja ieskata izstrades platibu rekultivacija ir jo
pasi svariga ari siltumnicas efektu izraisoSo gazu
(turpmak — SEG) emisiju konteksta. Saja aspekta,
konkretiz&jot Atradnes rekultivacijas planu,
jaizverte nepiecieSamiba aktualizét ar1 SEG
emisiju novert§jumu, jo paslaik Zinojuma
ieklautaja SEG emisiju novertgjuma pienemts, ka
pEc Atradnes izstradasanas tiks veikta teritorijas
renaturalizacija (appliidinasana). SEG aprékina
janem veéra rekultivacijas laika  grafiku,
prognozetos emisiju apjomus un to samazinajumu
rekultivacijas rezultata.

Precizéts SEG emisiju aprékins Zinojuma 4.5. nodala.

Tapat Birojs veér§ uzmanibu, ka ta ka darbibas
realiz€taju (Atradnes izstradataju) lerosinataja
plano noteikt izsoles veida, tad Zinojuma 47. lpp.
ieklautais apgalvojums, ka rekultivacijas scenarija
izvele ir zemes 1paSnieka parzina, ir kludains, jo
saskana ar likuma “Par zemes dziléem” noteikto
rekultivacijas veikSana licenc€ noraditaja termina
ir zemes dzilu izmantotaja pienakums. levérojot to,
ka Paredzgtajai darbibai tiek veikts ietekmes uz
vidi novertgjums, lai ta rezultata izstradatu
risindjumus ietekmes uz vidi noverSanai un
mazinasanai, tieS$i $aja procediira nepiecieSams
izveleties jau konkr€tu un attiecigajai teritorijai
piemerotu, izsvertu rekultivacijas pasakumu planu,
kura istenosana klutu par Paredzetas darbibas
realizacijas neatnemamu, neatkarigi no ta, kas bas
faktiskais zemes dzilu izmantotajs. Birojs pienem,

lebildums nemts veéra.




ka 8adu pardomatu lémumu pienemSana un
uzdevuma formuléSana deriga izraktena ieguvejam
ir ne tikai vides aizsardzibas, bet arT lerosinatajas
(ka zemes parvalditaja) interes€s. Papildinot
Zinojumu, taja janovers konstatétas neatbilstibas.

IVN procesa vert§jumu par Atradnes teritorija
sastopamajam dabas vertibam 2015. gada 6.
novembra atzinuma sniedzis sugu un biotopu
eksperts. Eksperta atzinuma konstatéts, ka visa
Atradnes teritorija — 135. kvartala 1.; 3.; 6.; 7.; 9.;
77. nogabali un 136. kvartala 1. nogabals, atbilst
ES 1pasi aizsargajamam biotopam 7120 Degradéti
augstie purvi, kuros iespgjama vai noris dabiska
atjaunoSanas  (turpmak —  biotops  7120).
lepazistoties ar sugu un biotopu eksperta 2015.
gada atzinumu, Birojs secina, ka taja iztrukst
informacijas par ietekmes uz biotopu 7120
novertéjumu, nemot vera ta aizsardzibas statusu un
tendences, Paredzétas  darbibas  rezultata
sagaidama biotopa platibas samazinajumu un ta
butiskuma izvertgjumu konteksta ar biotopa
saglabasanas iespgjam un tendenc€m valstl
kopuma. Sugu un biotopu eksperta atzinuma
ieklautais novert§jums japapildina atbilstosi
jaunakajiem pieejamajiem datiem par biotopu
stavokli valsti, izvert€jot konkréta biotopa
izplatibu, ta apdraud&jumu un tendences, ka ari
zaudéta biotopa biutiskumu un  darbibas
pielaujamibu, nemot v&ra arT summaras ietekmes
ar citam paredz&tajam darbibam, jo paredz&ta
darbiba nav vieniga kiidras ieguves iecere, kuras
istenoSana noraditaja perioda valstt tiks realizéta
vienlaikus (ietekmes vertejums pret aizsardzibas
merkiem javeic, nemot vera art kopgjas ietekmes,
tade] ludzam nemt véra ar1 citus veiktos IVN
noverte§jumus un kopgjas kidras izstradei
paredzétas platibas). Saja novértgjuma ladzam
nemt véra aktualo zinojumu Eiropas Komisijai par
biotopu (dzivotnu) un sugu aizsardzibas stavokli
Latvija par periodu no 2013. - 2018. gadam, kas
publiski pieejams arT DAP timekla vietng . Lai ar1
kopuma sugu un biotopu eksperta atzinums atbilst
normativo aktu prasibam, tomer taja javeic arl citi
papildinajumi, uz ko sava atsauksmé par Zinojumu
noradijusi ari DAP (skat. DAP 2020. gada 27.
februara atzinumu).

Papildinata Zinojuma 3.8., 4.12. nodala.

Izvertgjot Zinojumu, Birojs secina, ka taja nav
verteéta Paredzetas darbibas ietekme uz TpaSi
aizsargajamam dabas vertibam, kas atrodas
planoto transportéSanas marSrutu un dens
novadiSanai potenciali izmantojamo tidensnoteku

Papildinata Zinojuma 3.8., 4.12. nodala.




tieSa tuvuma. Paslaik Zinojuma, balstoties uz sugu
un biotopu eksperta atzinumu, noradits, ka 1pasi
aizsargajamie biotopi Atradnes ietekmes zona vai
tiesi pieguloSajas teritorijas nav sastopami. Tomér
atbilsto§i dabas datu bazei “Ozols” gan
transportéSanas  celu, gan  1densnotekas
6832533:01 tiesa tuvuma atrodas vairaki TpaSi
aizsargdjami biotopi, pieme&ram, 9010* Veci vai
dabiski boreali mezi un 6270* Sugam bagatas
ganibas un ganttas plavas, ka arT vairaki biologiski
vértigu zalaju biotopi. Lidz ar to Zinojuma
jasniedz papildus informacija un vert€jums saistiba
ar Paredzetas darbibas ietekmi wuz TpaSi
aizsarggjamam dabas vertibam, kas atrodas
planoto transport€Sanas marSrutu un didens
novadiSanai potenciali izmantojamo tGdensnoteku
tiesa tuvuma. Uz §ada novertgjuma nepiecieSamibu
sava atsauksmeé 2020. gada 27. februara vestulé
noradijusi ar1 DAP.

Saisttba ar udens novadiSanas jautdjumu
izvert§jumu  Zinojuma  izstradé pieaicinats
sertific€ts hidrologijas eksperts, kas 2015. gada
sniedzis atzinumu ‘“Par idens novadiSanas
iespgjam Jegorovas purva kidras atradng”.
Saskana ar hidrologijas eksperta noradito — ka
promteku @idens novadiSanai no purva paredzets
izmantot Kilkovas upi (USIK kods 6832:01), uz
kuru dideni iesp€ams novadit, izmantojot divas
tidensnotekas (USIK kods 6832533:01 vai USIK
kods 68327:04). Attieciba uz udensnotekas
6832533:01 izmantoSanu noradits, ka, lai noverstu
apkartgjas teritorijas applisanu, javeic tas tiriSana,
padzilinaSana, apauguma novakSana, bebru
aizsprostu likvideésana apméram 7 km garuma lidz
pat Kiikovas upei (Zinojuma 129. Ipp.). Savukart,
lai Gideni novaditu Kiikovas up€ pa tidensnoteku
68327:04, nepieciesams veikt papildus izpéeti
projektéSanas gaita, jo Saja gadijuma, iesp&jams,
biitu nepiecieSams rakt jaunu gravi, kura izveidi
var limitét ari ta atraSanas privatipasuma teritorija.
Birojs norada, ka paslaik Zinojums nesniedz
konkrétu informaciju par jaunas udensnotekas
konkr&tu izbuives vietu un kopgjo novadama tidens
aptuveno apjomu. Tapat Zinojuma iztrukst
novert§jums par jaunas udensnotekas izbiives
pielaujamibu saistiba ar teritorija iesp&jami eso$am
dabas vértibam, ka ar1 iesp&amiem appliiSanas
riskiem. Biroja ieskatd novertg§jums jauna
novadgravja izbuves iespgjam veicams jau IVN
novertgjuma  stadija nevis atlickams uz
projektesanas stadiju, ka tas paredzets Zinojuma.

Papildinata Zinojuma 3.8., 4.12., 3.5. nodala.




Tapat konstat&jams, ka paslaik gravju tikla plans,
kas att€lo nosusinaSanas sist€mas elementu
atraSanas vietas planotaja un eso$aja situacija,
pievienots Zinojuma 7. pielikuma, tacu nav
atrodams Zinojuma teksta dala. Biroja ieskata
lietderigi buitu $adu kartografisko materialu ieklaut
ar1 Zinojuma atbilstosaja nodala, to papildinot ar
vizualo informaciju par tdens nostadinasanai
paredz&to buvju, ka arT jauna gravja (gadijjuma, ja
tadu planots izbuivet) atrasanas vietu (Programmas
II nodalas 3.2. punkts).

Veikti papildinajumi Zinojuma 3.5. nodala.

Zinojuma paredzets, ka, realiz€jot Paredzeto
darbibu, tiks saglabatas dz&rvenu lasiSanas vietas,
kas atrodas purva R, DR dala un robezojas ar
kiidras ieguves teritorijam. No Zinojuma 3.8.1.
att€la izriet, ka dze€rvenu lasiSanas vietas atrodas
ieveérojama teritorija arpus planotas kudras
izstrades platibam, Iidz ar to Birojs aicina
Izstradataju precizet, cik liela platiba un konkréti
kuras dzervenu lasiSanas vietas planots saglabat.

Zinojuma pievienots kartografiskais materials ar planoto
dzérvenu lasiSanas vietu.

Lai nodroSinatu dz€rvenu lasiSanas vietu
saglabasanu, Zinojuma  paredzets veikt
gruntsiidens ITmenu monitoringu. Noradits, ka
fidens ltmenu meériSanas aku tikls jaizveido ar
piesaisti  absolttajai  augstumu  sist€mai.
Detalizétaks monitoringa aku tikla izvietojums
jaieklauj kuidras ieguves lauku tehniskaja projekta.
Biroja ieskata Izstradatajai priekslikumi par
iesp&jamo monitoringa aku skaitu un izvietojumu
jasniedz jau IVN stadija, Zinojuma ieklaujot ari
kartografisko materialu, kas ilustrétu saglabajamo
dzérvenu lasiSanas vietu un planota monitoringa
aku tikla aptuvenu izvietojumu.

Zinojuma pievienots kartografiskais materials ar dzervenu
lasiSanas vietu un planota monitoringa aku tikla aptuvenu
izvietojumu.

10.

Attieciba uz veikto trokSpa novertgjumu Birojs
secina, ka paSlaik no Zinojuma ieklauta trokSna
novertéjuma neizriet, ka novert§juma biitu nemts
vera kudras lauku sagatavoSanas laika raditais
troksnis (tostarp troksnis no planota pievedcela
izblives vai eso$a cela parblives, esosas
melioracijas sisteémas partirisanas, atmezoSanas
procesa veikSanas, apauguma novaksanas, purva
virskartas nonems$anas un citam darbibam), lidz ar
to Birojs aicina Izstradataju Zinojuma ietvert
skaidrojumu, vai ir paredzams, ka kiidras lauku
sagatavoSanas darbu laika raditais troksnis varétu
summeéties ar troksni, kas radisies aktivas kiidras
ieguves perioda. Ja nepiecieSams, trokSna
noverte§juma javeic attiecigi papildinajumi vai
labojumi.

No iekartam, kas darbosies kiidras lauku sagatavosanas darbos
un kudras lauku izstrades laika raditais troksnis nebtis summars,
jo sagatavosanas darbus paredzets veikt pirms izstrades
uzsaksanas. Turklat, liela dala no darbiem, kas nepiecieSami
sagatavosanas posma nav tik atkarigi no laikapstakliem, ka tas ir
kiidras purva izstradei, lidz ar to sagatavoSanas darbus iesp&jams
veikt tad, kad netiek iegiita kiidra. Kopuma sagatavosanas daru
laika raditas trok$na emisijas netiek prognozgtas austakas ka tas
bis izstrades laika.




11.

Zinojuma ieklauta kltidaina informacija, ka IVN
procediira pieteiktajai darbibai veikta,
pamatojoties uz VVD Parvaldes veikto ietekmes uz
vidi sakotngjo izvert€jumu (Zinojuma 47. lpp.).
Birojs vér§ uzmanibu, ka IVN procedira
piemérota, pamatojoties uz Biroja 2018. gada 3.
aprila lémumu Nr. 5-02/1 “Par ietekmes uz vidi
noveértgjuma procediiras pieméroSanu”. Uz
konkreto apstakli noradijusi ar1 VVD Parvalde.

Veikti labojumi 3.2. apaksnodala.

12.

Lidzam  Zinojumu  papildinat  atbilstosi
Programmas II dalas 3.4. punktam — Zinojuma
jaietver to specialistu saraksts (noradot izglitibu),
kuri sagatavojusi attiecigo Paredzetas darbibas
ietekmju vertgjumu.

Veikti labojumi Zinojuma teksta — ievada dala.

13.

Attieciba uz Zinojuma papira formata ieklautajiem
pielikumiem, noradams, ka tie nav parakstiti un
noformé&ti normativajos aktos noteiktaja kartiba,
proti, nav izpilditas Programmas II dalas 3.5.
punkts, kas noteic, ka “Visiem Zinojumam
pievienotajiem  dokumentiem, taja  skaita
specialistu vai ekspertu atzinumiem un citiem
dokumentiem, jabiit parakstitiem un noformé&tiem
normativajos aktos noteiktaja kartiba. Ja
dokumenta originals bijis sagatavots elektroniski,
ta papira atvasinagjumam (norakstam) jabit
noform&tam atbilstosi Elektronisko dokumentu
likumam un jasatur informacija par elektronisko
parakstu un ta laika zZimogu”.

Pielikumi noformeti atbilsto$i Programmas II dalas 3.5.
punktam.

14.

Zinojuma 3.10. nodala “Objektam paredzetaja
teritorija un tas apkartn€ esoso citu vides problému
un riska problému raksturojums” (62. lpp.) tiek
noradits, ka Paredz&tas darbibas teritorija ir speka
Baltinavas  novada  teritorijas  planojums
”Baltinavas pagasta teritorijas planojums 2013. —
2025. gadam” ar grafisko dalu un teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumiem. Birojs
vers uzmanibu, ka speka esosais Baltinavas novada
teritorijas planojums atseviski neizdala Baltinavas
pagasta teritorijas planojumu. Baltinavas pagasta
teritorijas planojums bijis spéka no 2006.-2018.
gadam Iidz esosa  Teritorijas  planojuma
apstiprinasanai (2013. gada 21. februarim).
Zinojuma jaieklauj korekta informacija par aktualo
teritorijas planojumu.

Veikti labojumi Zinojuma teksta.

15.

Saskana ar speka esoSo Teritorijas planojuma
grafisko dalu Darbibas vieta atrodas zon&juma
“Mezu teritorija” (M1; valsts mezi), kuras
galvenais izmanto$anas veids ir meZsaimnieciska
darbiba, vides aizsardziba un teritoriju
izmantoSana rekreacijai, ka ar1 viens no galvenas

Ieklauts skaidrojums Zinojuma 4.17. nodala.




izmanto$anas veidiem ir bieZi sastopamo derigo
izraktenu ieguve. Zinojuma 4.17. nodala
“NepiecieSamas izmainas teritorijas planojuma
saisttba ar paredze€to darbibu” noradits, ka
izmainas teritorijas planojuma nav nepiecieSamas.
Saja konteksta Birojs norada, ka kidra saskana ar
likuma “Par zemes dzilem” pielikumu Biezi
sastopamo derigo izraktenu saraksts nav biezi
sastopamais derigais izraktenis (iznpemt kiidras
iegulas 1idz 5 hektaru platiba vienam ipasSniekam
piederosa 1paSuma robezas), lidz ar to planota
teritorijas izmantoSana paslaik neatbilst Teritorijas
planojuma atlautajai izmantoSanai. Zinojuma
jaieklauj skaidrojums par teritorijas atlauto
izmantoS$anu.

16.

Ta ka speka esoSaja Teritorijas planojuma
Jegorova purvs tiek saukts par Sivanovkas purvu,
ka arT citos publiski pieejamos karSu parlukos
nosaukums “Jegorova purvs” netiek plasi lietots,
tad Biroja ieskata Zinojuma ievada biitu
rekomendg&jams sniegt Tsu paskaidrojumu par
purva nosaukumiem (paslaik vienigi no Zinojuma
48. Ipp. esosa attéla 3.3.1. izriet, ka purvam ir divi
nosaukumi, tacu Zinojuma trukst attieciga
paskaidrojuma).

Papildinats Zinojuma ievads.

17.

Lai arT atbilstosi dabas datu parvaldibas sistéma
“Ozols” registrétajai informacijai darbibas vietas
tuvuma nav mikroliegumu, tom&r $§ada informacija
atbilstosi Programmas IV dalas 2.4.5. punktam un
3.2.8. punktam ir ieklaujama Zinojuma.

Papildinata Zinojuma 3.8. nodala, ieklaujot 13. pielikumu.

18.

Zinojuma janovers nesaskaniga informacija par
attalumu no  viensétam Iidz  tuvakajiem
transportéSanas celiem. Birojs konstate atskirigu
informaciju Zinojuma 4.6. nodalas Troksna
novertgjums 4.6.2. tabula “Dzivojamas apbiives
teritoriju novietojums” (89. - 90. Ipp.) un 4.7.
nodala “lesp&amie kiidras transporteSanas
marsruti” (117. lpp.), kur noraditie attalumi
atSkiras gandriz visam uzskaititajam viensétam par
10 — 35 m (piemeram, 89. lpp. noradits, ka majas
“Olutini” atrodas ~ 20 m no cela, bet 117. Ipp. ~ 10
m, 89. lpp. “Macusolas majas” atrodas ~ 100 m no
cela, bet 117. Ipp. 100 m, 89. Ipp. majas “Lapinas”
~ 10 mno cela, bet 117. Ipp. — 30 m utt.). Neprecizi
attalumi l1dz tuvakam transport€Sanas celam 4.6.2.
tabula noraditi arT viensétam “Angora” un
“Osumi”.

Veikti labojumi Zinojuma 4.6. un 4.7. nodala. Zinojuma
izstradataju ieskata attalumi no tuvaka transportésanas cela Iidz
viensétam “Angora” un “Osumi” ir noteikti korekti (skatit
attelus).
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19.

Daudzviet Zinojuma nekonsekventi tiek lietots
jedziens “pasvaldibas nozimes cel$”. Piem@ram,
autocel$ P45 “Vilaka-Karsava” Zinojuma 70., 71.,
79. lpp. tiek saukts ka pasvaldibas nozimes cels, lai
gan autocel§ P45 “Vilaka-Karsava” ir valsts
regionalas nozimes autocels.

Veikti labojumi Zinojuma teksta.

20.

Tapat janovers redakcionala klida Zinojuma 4.4.
nodalas “Prognozeta gaisa piesarnojoSo vielu
emisijas un izmainas gaisa kvalitate” 4.4.3. tabula
(2. scenarijs —“Piesarnojoso vielu gaisa izkliedes
aprékinu rezultati”), kur iztrikst novert€juma
veértibas dalinu PM10 gada periodam, savukart
slapekla dioksidam gada perioda vertibas ir
noraditas divreiz.

Veikti labojumi Zinojuma teksta.

21.

Zinojuma 94. lpp. noradits, ka informacija par
satiksmes intensitati uz valsts autoceliem apkopota
4.6.1. tabula, tacu tabula ar $adu numuru attélota
informacija par trokSna robezlielumiem
individualo dzivojamo maju, bernu iestazu,
arstniecibas, veselibas un socialas apriipes iestazu
apbtives teritorijas. Zinojuma janover§ ari citas
redakcionalas kltidas, uz kuram noradijusi DAP.

Veikti labojumi Zinojuma teksta.

Vides parraudzibas valsts biroja 28.04.2020. véstule Nr. 5-01/371

22.

Birojs ir secinajis, ka tam ir papildus
noradijumi ari saistiba ar Zinojuma ietverto
Paredzgetas darbibas trok$na novertejumu, kas
veicams  atbilstosi ~ Ministru  kabineta
2014.gada 7.janvara noteikumu Nr. 16
“Troksna  novertésanas un  parvaldibas
kartiba” (turpmak — Noteikumi Nr. 16)
nosacijumiem. Attieciba uz trokSna avotu
novertéjumu Noteikumu Nr. 16 1. pielikums

Troksna noveért&juma izmantota CNOSOS —EU metode.




noteic piemé&rojamas metodes, to skaita
Noteikumu Nr. 16 1. pielikuma 6.1. punkts
paredz, ka rupnieciskas darbibas troksna avotu
novertésanai izmantojama Noteikumu Nr. 16
5. pielikuma jeb ta saucama CNOSSOS-EU
metode — tik talu, cik tas noteikts attiecigas
Noteikumu Nr. 16 5. pielikuma sadalas — “2.1.
sadala “Visparigi noteikumi — celu satiksmes,
sliezu celu un ripnieciskais troksnis”,
2.4. sadala “Ripnieciskais troksnis”, 2.5.
sadala “Apreékins: troksna izplatisandas no celu
satiksmes,  sliezu  celu  satiksmes — un
ripnieciskajiem  avotiem”  attiecibd  uz
ripnieciskajiem  avotiem un 2.8. sadala
“Troksna limeni un iedzivotaju skaits ekas"
noraditas metodes”.

23.

Izvertejot  Izstradatajas  veikto  trokSna
novertejumu, papildus Birojs konstaté, ka
Zinojuma 4. pielikuma teksta dala ietverta
kltidaina informacija par realo kravu transporta
patsvaru uz autocela P45, kas noradits 9 % (4.
pielikuma 10. Ipp.). Caurlikojot 2018. gada
datus par satiksmes intensitati, secinams, ka
Sada kravu intensitate atbilst autocela P45
posmam “P35 - P46” (Cérpene - Vilaka) nevis
posmam (“P46 — Karsava”), kuram javeic
trokSna novertéjums. Pamatojoties uz Sadu
kravu transporta Ipatsvaru, Izstradataja
sniegusi vertgjumu, ka, ta ka modelésana
kravu sadalijums pienpemts 20 % (atbilstosi
datorprogrammas CadnaA iestatijumiem), tad
trokSna novert§juma ietvaros modeléts
sliktaka gadifjuma scenarijs. Tomér Birojs
secina, ka atbilstoSi satiksmes intensitates
datiem 2018. gada kravas autotransporta
patsvars vert€jamaja posma “P46 — Karsava”
ir bijis 21 %. Sada kravas transporta intensitate
ietverta ari Zinojuma 4. pielikuma 3.2.1.
tabula Satiksmes intensitate uz valsts
autoceliem, kura sniegts vieglo un kravas
automasinu sadalfjums (attiecigi — vieglas
automasinas 618,57, smagas -164,43). Nemot
véra minéto, Birojs uzskata, ka troksna
novertéjuma teksta dala sniegtais skaidrojums,

Zinojuma un 4.pielikuma veikti labojumi un atjaunota
informacija.

L http://lvceli.lviwp-content/uploads/2019/01/Satiksmes-intensit%C4%81te-2008-2018-1.xlIsx




ka model&to situaciju var uzskatit par sliktaka
gadfjuma scenariju, nav korekts, jo faktiski
modeléta situacija, kura kravu sadalijums
pienemts 20 % atbilstoSi datorprogrammas
CadnaA iestatijumiem, uzskatama par tuvu
realajai (21 % 2018. gada, 17 % 2019. gada).
Lidz ar to Birojs ludz Izstradataju veikt
attiecigus labojumus trokSna novért€juma
teksta dala.




